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SPRAWA PO-KOMMISSYINA 


Jchmć'Panów Sawińfkich , 2 WW. Wo- 
- 4odkowiczami Staroftami Haieńfkie- 
mi. bo 


Go... Sad blizey skład cafey Kwestyi między Sawinskiemi 。 
„а Starostwem Haiehskim będącey obigl, JPP. Sawinscy Expli. 


Kacyą swoig na trzy dzielą Części. — W piermszey > Oka ' 


29 skład swego Aktorstwa , którym graniczą z Ssewem Hainskim, 
przez który wyświeci się Część druga, iaka Granica być po- 
winna. | ーー W łrzeciey: Sprawa uczynkowa ułatwi się, i ra. 
zem dołączy się Explikacya w czym Dekret; Kommissarski ma 
być utwierdzony, a w czym podniesiony. 


Część pierwsza z drugą o aktorstwie i Granicy. 


ДЕР. Sawińscy z trolakiego początku i zrzólła maig swoig Possessyg 
Dziedziczną grzniczącą z Starostem Hainskim; pod dwoiakim 
nazwiskiam będącą £ Zadoroze i Popomszczyzna 。 z sobą obok 
położone , i iednym bokiem 2 Sstwem- Haińskim graniczące 。 

1то. (Gdy ieduey Części Zadoroza Sawińskich Antecessorowie , ie- 
szcze око R. 1620. і wyżey Dziedzicami byli, wówczas R. 

1627. 14. Junii datow: togóż R. 1g. Junii przyznanym Prawem 
Przedaznym , JPP. Stanisław i Judyta Wankowiczowna Zali- 
wscy Dziedzice Maigtnosci Biesiad, odtgczywszy od glówney 
swey Maigtaosci Zaścianek nazwaney Zadoroze, dwie Włóki 
Gruntu w sobie maiący, ову JPP. Krzystofowi i Zofi Pie. 
ślakownie Niemirom za osmdziesiat Kop gr: Lit: wybywaigc, 
taką onemu położyli Granicę : — Naypierwey tot Zastenok bra. 
niczyt, od Hruntom ? Hranicy Fmei Р. Wolczkomych Podsudka 
Menskoho. — Z druboy Storony-Gruntow i Kopców Sliżyńskich — 
od Gruntu P. Saminskobo, — a znowu Корсаш? przyszło do Grun- 
зи Fmet Р. Zaliwskoho,. — Czytać ten Dokument i konfron. 
wać па Mappie, — i zaadnotować razem że obok tego Za- 
doroża , była iuż dawnieysza Possessya Sawinskich. 

1654. 24. Junii дас: а 1736. 12. Junii w Grodzie Minskim Akty- 
kowanym Prawem Remian i Maryanna Lenkiewiczowna Nie- 
mirowie و‎ tenże Zaścianek Zadoroże و‎ alias Besiady, przez Oy. 
ca kupiony, JPP. Janowi i Annie Horoszkownie Sawinskim 
2а 220. Кор odprzedali, w takim ograniczeniu: — Naypier.. 
теу toie Fmenicze nasze braniczył od Сенти و‎ Hranicy УР. 
Wilczka Podsudka Озат: — Z druboie Storony Gruntów i Kop- 
ców Haiúskich — od Gruntu Р. Sawińskobo. — A пот 
rzyszto Kopcami do Gruntu ЎР. Zaliwskoho, Czytać i ten Do- 
ko: i widzieć powtórnie Mappę, i tu powtórnie zanoto- 
маб, że Sawinscy kupili ten Zaścianek Zadoroze obok swoiey 
Possessyi leżący — 
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Druga Possessya Sawinskich iest ta, 0 ktörey wyżey cytowane 
Dokumenta poświadczaią, a na którą służące. Dokümenta Juris, 
dlacego nie skfadaig sig, że ani do Granicy, апі do wielości 
stósownych w sobie (wyrazów nie zamykaią, o)bytności atoli 
oney powyższe dwa Dokumenta powątpiewać nie dozwalaią . 
Trzecia Część Possessyi zowiąca się Popowszczyzna , takim do 
JPP: Sawinskich doszfa sposobem : 


1655, 20. Junii Jan i Regina Okulewiczowna Lubowieccy 。 Andrze- 


jowi i Katarzynie Okulewiczownie Hauryłkiewiczom Małżon- 


kom Zaścianek jPopowszczyzna zwany و‎ w pewnym ogranicze- 
niu w Prawach starych mianowanym wyprzedali . 


1664. 18. Junii Ciż Hauryfkiewiczowie wspomniony Popowszczyzna 


NB. 


Zaścianek و‎ pottory Widki w sobie maiący JP. Eliaszowi Bure- 
mu Horoszkowi odprzedali 。 

W tym mieyscu dla porządku Daty nadchodzącego Dokumen- 
tu wspomnieć mnie przychodzi, że te dwa Zaścianki, Zadoro- 
że w dwoiakim stopniu i Popowszczyzna odłączone 53 od 
Biesiad Kuchmistrzowskich , które teraz possyduie W. Sędzia 
Ziemski Pawlikowski, dla tego Roku 


1688. 24. Apr: Bogusław Ańtoni.i Leonora Skopowna Zaliwsey و‎ Ап- 


drzejowi Hrehoremu Oborskiemu Staroście Horbowskiemu wyda- 
iąc na Biesiady Kuchmistrzowskie Prawo według dawnych Praw 
i ograniczeń z zaięciem wyprzedanych Zasciankow Zadoroża 
i Popowszczyzny , taką со do Granicy tychże Zascianköw. poło- 
żyli Granice: —~  Poczawszy od Gruntów Bakszezanskich Ko- 
pców trzy, ойуп od drubobo niedaleko od tych troch Корсот و‎ do 
Gruntów i Hranic FP. Wotczkowych Kopców dwa, Kopiec przy 
Kopcu, ойуп Kamienny, a druby osypany , po prawoy тисе zosta- 
wuiuczy Grunty Beseckiie و‎ po lewoy Korolemskie , mimo Potucieywo, 
a od tych dwoch Корсбю Paromom pereszedłszy do naroznoho Ko- 
pca osypanobo prosto Stenoin Staroświeckoju naciosami m kopey 
okopanyie try т derewo z znakami branicznymi ‚ od tych troch Ko- 
pców iduczy Stenoiu prostoiu Kopce na Stene od toho Корса 
w Chmoiu Starośmieckoiu przy doroże na Hranicy stoiaczoj, а 
żam Kopec po lewe końcami od Gruntów ФР. Benedykta Pietra. 
ski Fanuszkowskich و‎ a po prawe Beseckiie , od toy Chmoi i Ko- 
pca w Rom po lemoy storonie Korolewskoie, a po pramoy Bese- 
ckiie 69с. Widzieć Mappę. 


7, tego ograniczenia należy , ażeby Sąd to zanotował: iż ]РР. Sa- 


wińscy و‎ główne tego to Ograniczenia znamiona okazali. — 
imo. Grunta Wołczkowskie 。 teraz w Possessyi |Р. Dulicza be- 
се. — 240. Корее Kamienny niedaleko od Gruntów Woł- 
czkowych, a Kopiec Kamienny w tamtey pozycyi, gdzie wca- 
le Kamieni, nie masz nader pewnym iest znamieniem. — 
3tio. Okazali Uroczysko Poluciewo w Possessyi Sstwa Haień- 
skiego obok Granicy leżące, koło którego Granice prowadzić 
też 1688. Ograniczenie Biesiackie dysponuie. — 410. Do 
Rowu tymże Dokumentem opisanego przyszli. —— „Со iż isto- 
tnie zweryfikowali i Dekret Kommissarski i świadectwa w Exa- 
minach zawarte niewątpliwe daig przekonanie. Sfowa Dekre- 
tu: Ponieważ FPP. Sawińscy te trzy Dowody na Gruncie oka- 
zali, to iest: Grunta Wołczkowskie, Kopiec Kamienny, Siano- 
żęć, 


410. 


4੨੪੯੬ 


zet, i Pole przezwisko Ро?исіста dotąd niemyparcie maigee. Po- 
mieważ chociaż czas przeszły utracił exystencyą Kopców, ale by. 
11056 Wotczkowskich Gruntów i Uroczyska Połuciema , większo- 
ścią wyznań Świadków w Examinach wyrażonych, nie iest za. 
przeczona Ec. i dałey. Ponieważ FPP. Sawitiscy stosownie 
zdokumentem szli , mimo Połuciów aż do Rowu, zostawuigc tenże 
Potucióm , po (етеу stronie. Ze nawet Possessya JPP. Sawinskich 
do tego Duktu przez nich prowadzonego przypierała و‎ tenże De- 
kret poswiadczyf — Ponieważ FPP. Sawińscy, rowem idąc 
skażymali > po prawey ręce grunta иӛутаіпе smoie, a rowem 
doszedłszy okazywali mieysce bywszego narożnego kopca, 

iż w ograniczeniu tymże 1688. wspomnianą sosne graniczną 
koło drogi i row, od którego zgodnie daley prowadzona grani- 
ca okazali tenże Dekret poświadczył, Ponieważ УР. Saminscy 
poczowszy od drogi Fanuszkowskiey doprowadzili, do sosny, prz 
drodze stojgcey , aż аф rowu, аут samym weryfikowali Doku- 
ment y. 


ん tego tedy świadectwa w Dekrecie zawartego , gdy to naywidoczney 


okazuie sig, 12 | РР. Sawinscy przez okazanie gruntow Wofczkow- 
skich و‎ kopca kamiennego , rowu granicznego , w końcu onego ko- 
рса пагогперо , sosny! graniczney nad drogą و‎ i rowu gdzie гро- 
dna granica poszła istotnie, Dokument 1688. zweryfikowali, te- 
raz przystępuiem do okazania dobrego spadku. Aktorstwa Popo- 
wszczyzny i iey granicy istoraiey. 


R. 1697. 21. Febr: dat Prawem Ezechyasz Bury i Helena Wada- 


szyńska Horoskowie zaścianek Popowszczyzna zwany 。 pułtory wło- 
ki w sobie maiący JPP. Jerzemu Antoniemu i Helenie Hrynkie- 
wiczownie. Burym Horoskom , wyprzedaiąc tak go stosownie do 
ograniczenia Generalnego Biesiadzkiego ograniczyli. — A mia- 
nowicie bokiem iednym od gruntów maietnosci Biesieckiey JP. da- 
drzea Chrechorego Oborskiego Ssty Horbom: ў. po ruczay, kto- 
ғу to ruczay te Jmenicze dzieli 1 graniczy zgruntami Ўст: Bie- 
sieckiemi — A zdrugiey strony granice, pewna od Gruntów Sli- 
żyńskich Sc. to iest droga która idzie prosto od Dworu ЎР. Be- 
nedykta Pietraski Sliżyńskiego و‎ który to Dmór Slizyúski przed- 
tym FP. Adam Wankowicz trzymał ( Antecessor Fesmana ) przez 
Połuciow do Biesiad Zakowskich i Kiemliczomskich 69с. — Koń- 
сет jeduym to Fmiemicze leży do Wsi Krolewskicy Sliżyńskiey do 
Dworu Haieńskiego przysłuchaiącey, od туё pomienioney drogź 
Prosto idąc mimo wielką Chwoig przy drodze na granicy stoiącą, 
aż do Ruczaiu z JP. Oborskim graniczącego. — Drugim koń- 
сет te Fmienice graniczy idąc od tego rucz-in nieopodal dębu 
mielkiego, przy drodze stojącego, prosto do krzywey brzozy mle- 
те rękę و‎ powrociwszy mimo grunty tychże Panów Sawinskich, 
aż do rowu wielkiego , ma którym tym rowie są dęby wielkie i 
inne drzewa graniczne, tym rowem prosto mimo Sadzamki aż do 
teyże drogi idącey od JP, Pietraski Ec. Widzieć Mappęi kon- 


frontować ograniczenie. 


Те wtym ograniczeniu Pryncypalne są do uwagi znamiona, 1mo, 


Droga która idzie ze Dworu Sliżyńskiego, dawniey Wankowi- 

czowskiego a tetaz Januskiewicze przezwanego do Biesiad Кіе. 

wliczowskich przez Połuciem و‎ i ta iest istotnie okazana idąca 
A 2 koło 
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koło Uroczyska Połuciowa;. 20. Od tey drogi, idąc prosto, 
trzeba, przychodzić. drugi газ. до, drogi i da Chwoi graniczny i 
do Rowu, co dopełnili Sawihscy, i w tym mieyscu zgodna gra- 
nica. 3110, Od-Zadoroża |РР.. Sawinskich, trzebą iść Rowem, 
i terminować Granice, aż do drogi od JP, Pietraszki,.czyli Janu- 
szkiewicz 。 do. Biesiad ‚ i to, że okazali na Gruncie Sawihscy 
równie niewątpliwe: daie, Dekret świadectwa: Ponieważ wedle 
pomyższego Dokumentu od Horoszki Horoszce danego- począwszy 
od drogi Fanuszkowskiey doprowadzili do Sosny. przy drodze sto- 
igcey, aż do Rowu, JP. Sawiúsci. a, tym, samym zweryfikowali 
Dokument przez, okazanie czterech Terminów, taiest: drogi Ja- 
nuszkowskiey do Bresiad. Kiewliczomskich idącey, drugiey droga 
mimo Biesiady Kucbmistrzowskiey idgcey, a pray niey Pień so- 
snowy , oraz. Rów Biesiadzki okazali Ec. 2. tych więc Ромо- 
dów , iak, Sad Kommissarski uznał Duke JPP.. Sawińskich za 
dobry, tak i. Sąd Assessorski chylaigg się do tak iasnych dowo- 
dów na Piśmie, zgodnych z Pozycyą Gruntu, tenże Dukt za- 
twierdzi. 

Następnie 1704, Мса Febr; 28. die, Jerzy Antoni Bury Horoszko, 
Folwark swóy nazwany Popowszczyzna, _ Alexandrowi Sawii- 
skiemu z żoną zastawili; Z tego Prawa zastawnego, ta do 
Kwestyi Graniczaey potrzebna, i Duke JPP. Sawihskich wspie- 
raiąca iest uwaga. -- Ze Horosz zostawuiąc Popowszczynę , 
taką uczynił Excepcyg: 1 to teg excypuig i-mymteniam و‎ iż ie. 
żeliby m którym Roku cheiat się budować. Р, Teodor Bury Horo, 
szko, rodzony moy na mieyscz naznaczonym odemnie , od Krynicy 
na Pagórku, którego mieysca nie maig bronić . 

Krynica i Pagórek w tym to Prawie Zastawnym wymieniong و‎ wła- 
Śnie w tym mieyscu nayduig się , gdzie też Popowszczyna nay- 
duie się, a podobnego mieysca w całey Popowszczyznie nie oka- 
zał JP. Ssta Haieński, i to też także naymocniey mówi za 
dobrocią Duktu JEP. Sawińskich, i o tym Dekret Kommissar- 
ski poświadczył., — Ponieważ Dokument pod R. 1704. od Но- 
roszki Samińskiemu wydany s wyłączył Рас do zabudowania: Bra- 
tu od Krynicy na Pagorku, а 2144 wyswieca się: Фе na Popo- 
wszczyznie 。 prócz Pieczysk widzianych , mieszkania Horoszki 
drugie mieysce ku budowaniu sig oznaczone było, а to micysce 
kedy FPP. Sawińscy mieszkaig, і gdzie Wieś Sierpiska m mię- 
kszey Części zabudowaną została, examinuigc Dokument: naypo- 
dobniey okaznie sig. — Ponieważ zuaydomanie się Krynicy wy- 
niosłość Pagórka, od Pieczysk Horoszkowszczyzny w odległości 0 
sznur: 17. będzca, wszystkie te okoliczności podobieństwo zbiera. 
nych przeświadczaią stósowne Dokumentów zweryfikowanie do Zie- 
mi, ーー Ponieważ tak т Redukeie, iako też i Dukcie, nad 
te podobnieyszego mieysca wynaleść nie można. Ponieważ wszy- 
stkie te pozory i okoliczności ; oraz Dokumentów pilne rozważe- 
nie Sąd przekonymaią, że SPP. Sawińskich Риё z Dokumenta- 
ті ¡est zgodny, gdyż droga idąca x Januszkiewicz przez Pofa- 
ciem 3 którey ieszcze sg mie zatarte ślady, Rów dotykaiący się 
mwzamiankomaney drogi, Krynica i Pagórek przeświadczaią stóso- 
mne zweryfikowanie Dokumentów granicznych O 

Z tego 


DEDE 


Z tego rzeczy okazania nayiąśniey się to pokazuie, że Dukt ۰ 
Sawińskich iest naylepszy i tylko w Sądzie Assessorskim na 
Approbatę zasłużyć powinien. 

Redukt zaś przez Sstwo okazywany و‎ iż z Dokumentami JPP. Sawiń. 
skich niezgodny , (bo Sstwo żadnych Dokumentów nie miało ) 
że znaków. granicznych stósownie do Dokumentów nie obiął و‎ 
że nakoniec. niemal wszystkie Possessyonalne Grunta Sawiáskich 
Posame Ogrod Zadoroża zaymował ‚о czym Dekret Kommissar. 
‚ski świadczy, i z tych tez motywów uchylony został, 

Przez lat kilkadziesiąt JEP. Sawinscy będąc Popowszczyzny Zasta- 
wnikami, ong w R. 1778. od JPP. Horoszków nabyli, 

Ta Descendencya Aktorstwa Possessyów JPP. Sawińskich nie próżno 
jest zacytowana, gdy ona wyświeca próżne suppositum Starostów 
Haienskich usiłuiących wmówić, że Zadoroże i. Popowszczyzna 
iest iedno , i że nie wigcey w sobie maig, iak 26160: lub, dwie 
Wioki Gruntu, gdy tu przeciwnie okazuie się, — imo. Ze 
ciz JPP. Sawińscy w Antecessorach swoich, nayprzód przed 
Rokiem ięszcze 1627. iedney Części byli Zadoroża Akrorami و‎ 
która ile w sobie Gruntu zawierała nawet wiadomości niema. 
— 24. Łe drugiey Części Zadoroża 2. Włóki w scbie maiącey 
dopiero w R. 1654. Aktorami stalisię, — 310. Ze Popowszczy- 
zny, w którey półtory iest Włóki, w R. 1704. Zastawaym, а 
dopiero 1778. Dziedzicznym Prawem nabyli. —- 2830 nay- 
widoczniey okszuie się: że w dwóch Częściach byli Aktorami 
Pofczwartey Włóki, а na trzecią licząc przynaymniey Włók 
dwie tedy półszóstey mieć powinni, 一 - Upada zatym wnio- 
sek usifuigcy zredukować Possessyg do dwóch Włók, j żądaią- 

“cy wymiaru, ktory dla tego być nie może, iż nie iest pe- 
woym, co Sawińscy w trzeciey Części mięli, i dlatego , że 
aie z iednym Starostwem graniczą, i dlatego, że o toż Sstwo 
Prozby teraz nie ma. 
mogąc Starostwo zganic Duktu i znaków przez JPP. Sawińskich 
‚okazowanych, powiedziało: że dlatego Пике zły „iż iedne Do. 
kumenta JPP. Sawińskich nieprzyznane , drugie późne Akty- 
kowane و‎ skoro fałszu nie zadaie Starostwo tym Dokumentom 。 
піс o ich niegupefaey Prawności mówić nie może, bo na wie, 
rze ich odwieczne Szląchty wspieraig sig Possessye, a między 
uboższą Szlachtą sam niedóstatek Kardynalną iest exkuzg nie- 
dopełnionych Prawności. Tym więcey kiedy Dekret 1778. Ro. 
ku Trybunalski Reinductionis wszystkie te utwierdził Dokumen. 
ta, i па mocy ich Reindukcyg sądził, Widzieć Dekret. 

Tym więc burzyć nie można Dukcu JPP.. Sawiaskich و‎ kiedy oni 
bliżsi przy Dokumentach, przy okazanych Łnakach, przy odwie- 
czney Posseśsyi na mocy Prawa Statutowego Art: 2. i 12. z Roz. 
dziełu о. Jurament na dobroci Duktu ofiaruig, i tym Dekretem 
Kmmissarskim iest uznany, i od niego, iako naysprawiedliwszey 
rzeczy wykonać się maiącego JPP. Sawinscy nie odbiegaią , 
owszem w całku Dekretu Kommissarskiego, iako w tym Pun- 
kcie nieappellowanego utwierdzenia żądaig . 
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W Roku ieszcze 1734. іп Тай zeszly Wolodkowicz" teraznieyszego 
Starosty Haienskiego Ociec Dziada teraz Proceduigcych Sawin- 
skich z Folwarku Popowszczyżny Expulsive wypędził. O'czym 
"Testament tegóż Alexandra Sawińskiego R. 1735, 29. Augusti 
uczyniöny poświadcza. Czytać go. ERAS ੧੨੨੧੩ 

Zabrawszy tę Popowszczyznę Starostowie Haieńscy, w tym mieyscu, 
gdzie Wzgórek i Krynica Prawem Zastawnym 1704. wymie- 
niona Chłopów pobudowawszy im Chaty poosadzali, a J PP. Sa- 
wińscy uciśnieni , nie będąć 7% Stanie popierania Procederu 
łzami się zalewaiąc na te bezpiawia patrzeć się tyłko byli przy- 
muszeni. 一 - Starostowie zaś Haienscy nie 4086 maiąc na Za- 
borze Popowszczyzny و‎ па drugie JPP. Sawinskich Folwarczki Za- 
doroze zwane, Chłopów Haieńskich nasyłali, i tysiączne krzy- 
wdy im dopełniali. 

Temi krzywdami zmuszeni JPP. Sawinscy kontynuować و‎ tak o Ex- 
pulsyą "و‎ iako też 0 gwałty Proceder przed R. 1764. procede- 
wali w Trybunale ро tym Roku i 

1774. 11. Маг: w Grodzie Mińskim, lubo stawali о ВешачКсуз و‎ 
jednak Sąd Grodzki zostawuiąc uznanie Reindukcyi ad, princi- 

ale Inkwizycyą determinowaf・ 

Kiedy JPP. Sawinscy zatrudniali się wyprowadzeniem Inkwizycyi, 

< podówczas w R. 1775. Starostowie Haieńscy zyskali -w Delega- 
cyi Kommissyą ze wszystkiemi Sciennikami, i tak kiedy po wy- 
expedyowanych Aktach Roku 

1776. 20. Maii powtórnie przypadła Sprawa w Grodzkie, i gdy 
już nastąpić miała Reindukcya znadgrodzeniem szkód و‎ i 
z wróceniem wybieranych Intrat , podówczas Starostowie Ha- 
ieńscy stanęli о Remissę па Kommissya , i ta uznaną została; 
i tak biedna Szlachta rozumieiąc się być bliskiemi iuż pozy- 
skania Sprawiedliwości , od skutków iey obrotną ręką WW. 
Starostów Haieńskich nadal odepchnięta- została . 

Gdy ta Kommissya Seymem 1775. wyznaczona , do którey Grod 
Miński Sprawę Sawińskich odesłał przez Starostów Haieńskich 
nie została wyprowadzóua , wtenczas Konst: 1776. wszystkie 
Sprawy Pokommissyine- do Trybunału odesłała, i tak biedna 
Szlachta niemał o żebranym chlebie, nayprzód do Trybunału, 
potym kilka razy до Grodu, z Grodu do Kommissyi, z Kom- 
missyi znów. do Trybunału włóczyć się musiała. 

Przyszedł nakoniec szczęśliwy i nader dla JPP. Sawińskich pożąda- 
ny moment przypadania Sprawy w Trybunale, w którey znałazi- 
szy Trybunał ukrzywdzonych Sawinskich, Reindukcyą do Po- 
powszczyzny Włoki póltory nakazał, W. Wołodkowicza Wieżą 
ukarał, z weryfikacyi , kilkaset Złotych tylko za 4۰ lat Possés~ 
syi sądził و‎ а po zrzęczeniu się wszelkich przymówek przez w. 
Wołodkowicza, JPP. Sawińskich circa incegritatem Каша za» 
chował. 

Z mocy 


SIS 


1 mocy tego Dekretu Trybunalskiego R. 1778. 4 Apr: JP. Skory- 


Nie 


па Sędzia Rzeczycki całą Popowszczyng, па którey byli i Ghfo- 
pi zasiedleni ҮРР, Sawińskim per Reinductionem podał. 
podobało się Sądowi Kommissarskiemu, że JPP. Sawinscy za 
Dekretem: Trybunalskim sądzącym Reindukcya و‎ obięli ią ra- 
‘zem z Chłopami na teyze' Popowszczyznie osadzonemi, a prze- 
to, lubo ten Grunt cały pod Chłopami będący, i na których 
niewolnie Chłopów W. Wołodkowicz osadził , przysądzoną Sa- 
wińskim, iednak za zabranie per Reinductionem tego Gruntu 
2 Chłopami, nazywaiąc to Expulsyą 6. Niedziel Wieży, i 12. 
Rubli gr: czyli Złotych 84. ukarał nayniewinniey. Widzieć 
Dekret Kommissarski fol: którego słowa: Ponieważ aczkol- 
wiek przez uczynioną teraznieyszym Wyrokiem dystynkcyą Grun- 
tow; zabudowanie отеу Wsi na Gruncie do FPP. Sawinskich na- 
leżnym pokazało się. Wszelak Wieże sądzim. 


Pietwszą, Praktykę Sąd Kommissarski uczynił, gdy wygrywaiącą 


Grunt Stronę ukarał, w ezym naywidoczniey rozminął się z de- 
terminacyg Prawa Statutowego Art: 2. z Rozdz: о. którego sio- 
wa: A kro sie w Gruncie , winien zostaie, ten gwalt powinien 
płacić będzie „1 namigzki wszelakićgo Stanu i główszczyzny lu- 
dzi prostych także szkody wszystkie 9c. JPP. Sawińscy w Grun- 
„cie nie pokazali się być winnemi, a zacóż na nich Wieża, i 
nawiązki za gwałt sadzöne, gdyby nawet Kryminały na swoim 
Gruncie poczynili, Prawo ich od kary uwalnia, a tym więcey, 


‚ gdy się to widocznie pokazuie, iż oni cienia winy na sobie nie 


maig, skoro swoię "Własność za Dekretem Reinductionis Try- 
bunalskim zabrali . 


Sadzac nawet tę narzutową Wieżę, Sąd Kommissarski żadnego nie 


50 м кез 


| W 


wezwaf Prawa, bo w żadnym Voluminie tak dzikiego niemasz, 
żeby za Dekretem Trybunalskim .pozyskuiącego swoig Własność و‎ 
i Grunt wygrywaiącego Wieżą i nawiązką karać. 
tym więc Punkcie, Dekret, iako omiiaiący się z Sprawiedliwo- 
ścią i Prawem podniesiony być powinien, iako Appellacyg za- 
dozony ۰ 


6: IL 


drugim Punkcie uciążył Dektet Kommissarski JPP. Sawinskich 
takim sposobem و‎ W. Wofodkowicz Starosta Haienski nie konten- 
ruiac sig Dekretem Trybunalskim w R. 1778. zapadfym, którym 
po nakazaniu Reindukcyi dla Sawińskich na rozsądzenie całey 
Sprawy пагпасгу4 Tryb: Sąd Kommis: i iemu zalecił و‎ podług Re- 
gut Konstytucyi 1775. Roku dziełoswoie skończyć, ta zas Kon- 
stytucya od Dekretu Kommissarskiego do Assessoryi Litt: odzew 
czynić zaleciła; i nie wyprowadzaigc Kommissyi و‎ pozwał po- 
wtórnie do Trybunału Sawinskich و‎ i tam na nich ewokacyine و‎ 
dwa in contumatiam otrzymał Dekreta, ieden 1780. Julii 20. 
drugi pod trwaiącą Sprawą na Kommissyi w Roku 1785. 20. 
Julii i za niemi sprowadzał Exekucye , żądał tedy żeby Sawin- 
scy na Dekreta Trybunalskie, przed Sądem Komissarskim solu- 
eye płacili, i żeby łeszcze za niedopuszczenie Exekucyi Dekre- 
B 2 tów 


SSS ーー 


-二 асаа. 


tom tym kontumacyinym Trbunlskim, Sąd Kommissarski winy 


sprzęciwieństwa. rozciągnął. 1 

J lubo JPP. Sawirsey powiadali iz te kondemnaty są Ewokacyine bo 
dopóty Sprawą w Trybunale mogła być, „рокі niewyszfa па 
Kommisy3, ale po Kommissyi niegdzie indziey. mieścić: się 
może, iak tylko. w Assessoryi , i lubo do zniesięnia tych Ewo- 
kacyinych Dekretów , składał wyniesiony Roku 1785. 21. Julii 
Oblatowany و‎ Pozew który i terez składamy, Lube nakoniec 
stawali JPP. Stwińscy z Konst: 1764. Ти: Warowanie loci 
Standi na -Kondemnaty ; że na Trybunalskie Kondemnaty nie- 
gdzieindziey iak tylko w Trybunale należy płacić solucyą, 'i 
rospoznawać kontrawencyg. Jadnak mimo to wszystko Sąd Kom- 
missarski nayarbitralniey nakazał, ażeby Sawinscy za solucyą i 
za Kootrawersyą Dekretóm Trybunalskim و‎ zapłacili WW. Sta. 
rostom Haienskim ZU: Poll: 550. 

O podniesienie zatym w tym punkcie. Dekretu Kommissarskiego iako 
z sprawiedliwością ominionego i za appellowanego JPP. Sawih- 
scy dopraszaig sig, i razem podniesienia Dekretów Trybunal- 
skich wyżey cytowanych, iako po stafey Remissie Ewokacyinie 
otrzymanych , 2 rozciągnieniem реп Ewokacyinych żądaią. — 


6. III. 


Poddani Sstwa Haieńskiego kilka razy iak Świadczą Manifesta 1779. 
12. Januarii 1782. 21. i 22. Maia 1782. 27. junil przez Sa- 
wińskich zaniesione, na Domy tychże Sawińskich nachodzili و‎ 
płoty powywracali, uszaki porąbali , gęsi pobili, klacę siekierą 
rozcieli i inne niesłychane wiolencye i zuchwałstwa w fasnym 
domu tychże JPP. Sawinskich dopełnili, о со gdy in ordine uka- 
rania W. Wołodkowicza, Pana Plewakg Adminiscratora , za Sub- 
ordynacyą lub niepohamowanie za swywola ludzi, a Poddanych 
iako sprawców, pozbg до Sądu Kommissarskiego wnieśli. مسب‎ 
Sad Kommissarski lubo był dostatecznie zinkwizycyi, о tych 
wiolencyach przeświadczony iednak żadnego na nikogo ukarania 
niedomierzył, a w tym sprawiedliwości Sawińskim ubliżył, 一 一 
O poprawę zatym w tym punkcie idzie Dekret, i ukaranie na- 
wiązkami po 12. Rubli groszy zakażdy dopełniony gwałt. — 


6. IV. 


Nakazał Sąd Kommissarski 。 za pobudowane na własnym gruncie 
Popowszczyzny Domy Chlewy &c. Bonifikacyą Chłopów Haien- 
skim czynić, — A wszakże powszechna iest maxyma qui alieno 
fundo edificat non sibi sed Domino fundi —— іе Іі więc ۰ 
pi za dozwolone mieszkanie w budynkach na gruncie ;Popo- 
wszczyzny stoiących pełnili, iakie wysługę i z onych iaki opfa- 
cali czynsz, bonifikacya za to niepowinna być uznawana, bo każdy 
Dziedzic ma Prawo zysków i 4 swoiey Ziemi, idzie ۵ 
о podniesienie i w tym Punkcie Dekretu а С ile 

iedy 


Gdy г 


Со do Expensów. Prawnych, widzi 


Ma Kwestyg do podniesienia Dekretu Kommissar 


Do Dziedzictwa W. Pawlikowskiego 


1088. 24. Apr. Od Zaliwskich Oborskiemu w 


NOM 
kiedy Dekret Kommissarski niższą o pretendowane podatki re- 
zelwuigc kategoryg sam tak rzekł. — A względem preteńsyi tak 
54 podatek iako też ża pomwinnosc do tychże Pańów Sawińskich od 
W. Starosty regulowanych, ponieważ Poposzczyzne FPP. Samin. 
ski według oprowadzonego swego Duktu otrzymali, ex со zgrun. 
tu Sawińskim dostatego tak powinność iako też ۶ iakomakolwiek 
plata, czyli podażek Diworny pretendowany być niemoże, 
względu Sad Kommissyi Graniczney w zmian 
Starosty iakowiemożnie do Sawińskich stos 
edy ж tey Kategoryi wyznał Sad Kommissars¥i te prawdę , że 
do Właściciela gruntu wszelkie zonego przychodzące pozyski na- 
Језа zacóż w Powyższy: Kategoryi, zato Chłom nakazał od Sa- 
winskich Bonifikacyg , że oni siedząc na ich gruncie, po kil- 
Ка dni Pauszczyzny i po groszy kilkanaście, za lat kilka do- 
pełnili „4 zato kazał płacić, że Sawiński w Budynku na Jego 
gruncie niewolnie i nieopowiednie postawionym siedział widzieć 
Dekret окебгеро i w tym punkcie Kkssate idzie przy sprawie- 
dliwości prózba, z żądaniem. ażeby wszystkie Budynki nu grun- 
cie JPP. Sawińskich niewolnie wybudowane im się dostały. 


aiz 


Saduze W. Starosta przez do- 
pełnie Expulsyi stał się pięciudziesiątletniego 。Procederu przy- 
czyną و‎ że na-wielkie Expensa ‘uboziuchng) narazif Szlachtę, że 
przegrał w Sprawie, winien zatym іеѕс przynaymniey 74: Pol: 
1,000.. zapłacić Expensu, oto Sprawiedliwość za biednemi i 
uciśnionemu و‎ do Sądu głośno woła. 


2 0 
kowang pretensyg W. 
owang kassuie, 


W. Раш бош Sędzia Ziemski Miński, 


skiego, tak w Kwe- 
5гуі Graniczney , iako tez uczynkowey. 


należy Folwark Biesiądy Ku. 
chmistrzowskie zawiący się, od których dawniey Zaścianki dwą 
Zadoroże i Popowszczyzna, teraz w Pessessyi JPP. Sawińskich 
żostalące, odłączone zostały ; ¡ak dawniey zaś był, tak. 1 teL 
raz zostaie przy tychże Dobzach Zaścianek Rekuciowa, te zaś 
wszystkie Zaścianki, razem (2, główną Maiętnością Biesiadami , 
iednym ograniczeniem przy Prawie w Roku 

ydanym zaięte zostały , 
dlatego też to Ograniczenie W. Pawlikowski Sędzia weryfi- 
іше od tego Punktu, gdzie Sawińscy Dukt swóy skończyli, a 
którego słowa: = Tymie; Rowom do Ruczaiu tam Narożny Ko. 
pec uad Ruczaiem okopany و‎ od toho Kopca prostym trybom w ho. 
ru Ruczaiem czerez Senożat po lemoy.' storonie Śliżyńskiie do 
Dworn Наупу nalezaczyie, а po рғатоу storonie Beseckiie, od 
toho Kopca Narożnobo % horu, prosto w Корсу dwa nad Romom oko- 
panyie , od tych. dwóch Kopców stenoin prosto Staroświeckiemi De. 
rewami hranicznymi na Szene ‚ to iuż Stenoin u; Wodotecz %ути- 
iu Wodoiu. kidaiuczy و‎ ро lemoy storonie Slizyúskiie, do Hayny 
należaczyje, i toiuż Żymoiu Wodoiu , od Gruntów ‘Sot 


denewskich 
polewe zostawniuczy, a Po pramoy Beseckiie, i tam nad Wodo.. 


ŻECZY 


SS 


9280. Корсу try akopanyie , od tych Kopców troch prosto do Su- 
той, bde try Reczki tekut Ec. Widzieć Mappe. 

Rzecz to. ies pewna, że. Rów piewypartą i niekwestyonow ang iest 
dotąd Granicą,, od Rowu do Ruczaiu iście równie pewne . Lecz 
w dalszym iściu сак Duke zobopolpy „ iako też znaczenie i ro- 
zumienie Dokumenzu iest w Kwestyi. Pisze Dokument: Tym- 
ze Romom. do. Ruczaiu tam Макойту Kopec akopany. 

Та توس‎ sig, поп, tlumaczenie ۰ Sędzia powiada : iż wspomniony 
Kopiec Narożny, nie 1654 usypany przy wpadqieniu Rowu w Ru- 
czay ,و‎ ale w górze tegoż Rugzaiu 0 prętów hilka, gdzie zała- 
manie. następować тізіп, bo: w tym mieyscu kładzie się Kopiec 

_ Nacożny و‎ gdzie w suchym mieyscu załamanie się robi, w tym 
zaś mieyscu, gdzie dwa naturalnie zbiegły się znaki, to iest: 
Rów z Ruczaiem dotąd: trwaiące y i niezmiennie trwać: тор2- 


се, tam artyficyalnego г korrupcyi podpadać maigcegp y өзе by- 
То potrzeby kłaść znaku, to: rozumienie „W. Sędziego wspiera 
samo brzmienie Dokumentu, gdy daley tak. pisze: == Do tobo 
Kopca (to ¡est Narożnego ) prostym trybom, m boru Ruczaiem 
czerez Senożat , po. Iewoy storonie Sliżyńzkiie do Dwora- Haien. 
skobo nalezaczaie, а po pramoy storonie Beseckiie 。 

Nayistotniey zweryfikował ten Dokument Sędzia, gdy Rowem przy- 
szedłszy do Ruczaiu , Ruczaiem w górę w dystancyi nie wiel- 
kiey, bo Dokument przez iednę tylko każe iść Sianozęć, pizy- 
szedł до Kopca Narożnego > którego 28301 i teraz okazuią się. 
Widzieć go па Мар е. ; 

W tym mieyscu uczynił W. Ssta taką Objekcyą rodzącą sie 2 omył- 
ki przepisuiącego Dukumenc,. oto. mowi Ssta: że pisze Dokument, 
nie do tono Kopca prostym trybom: w hora Ruczaiem czerez Se. 
nożat, ale od żobo Kopca, idzie zatym nayprzod o rozwiązanie 
tey Ктежуі. Czyli w tym mieyscu ,. ż istotnego znaczenia Do- 
kumentu i właściwie wziętej: treści onego, powinno być da, 
czyli od? 

Na wywiązanie 。 że powinno być do, nie od, takie niezbyte 

| przynosiem usprawiedfiwienie, gdy kto linią graniczną , czyli 
Granice przez Punkta graniczne prowadzi, tedy od pierwszego 
Punktu A. do srzodkuigcego drugiego Punktu В. a od drugiego 
śrzodkuiącego В. do trzeciego Punktu C. nie może inaczey pi- 
вас, iak dochodząc do Punktu érzodkuigcego В. tak tylko kłaść : 
idę do Punkru B. a przeszedłszy zaś Punkt В. idę od В. do С. 
i tak daley przychodząc و‎ kłaść wszędzie do, odchodząc zaś od; 
od Punktu zaś B. gdy tylko iedna formuie się linia 8 
nie można kłaść dwoch 04, chybaby dwie linie były, wten- 
czas i w Rażdą stronę kładzie się od. 

Pszystósóy my tę generalną uwagę do Kwestyi teraznieyszey , pisze 
Dokument: Tymże Rowom de Ruczaśw , tam narożny Kopec nad 
Rucżatem okopany . ` Już tedy iest niewątpliwą rzeczą و‎ że nad 
Riiczaiem ¡eden tylko wspomniany Kopiec narożny . —— Skoro 
zacym ieden ¡est Kopiec narożny 。 bo drugiego Dokument nie 
wyıyka, trzeba zatym wprzód przyisé do Корса tego nażnepo ; 
a potym od Kopca. 

Tak też W. Sędzia Pawlikowski robi, przychodzi Ruczaiem przez 
jednę Sianozgó do 0 Kopca, a od tego Kopca Naro- 

żnego, 


| 


¿nego , w górę prosto w Корсу dwa w lewą załamawszy się, 
Так tenże Dokument pisze: == Od toho Корса Narożnobo w 
роғи prosto w Kopry dwa nad Rowom okopanyie . 


W. zaś Ssta Haiehski uigwszy się omyłki Piszącego , od iednego ter- 


minu iedńą linią, i nierozdzielną linią, a udzielnymi znamio- 
nami, chce wyperswadować , że dwa razy iść trzeba; bo chce 
wmówić w 524, iż od Корса Narożnego, któren ieden iest, 
raz trzeba iść Ruczaiem w górę, drugi raz suchym Gruntem , 
а zawsze iedną linią . 


Druga także niewyparta iest prawda و‎ że każde”iście od terminu ia- 


kiego, musi mieć za Objekt drugi termin و‎ do którego dąży; 
Czego ta Skrybentowska omyłka, nie ma, bo takie iey wyra- 
zy: Od горо Kopca prostym trybóm т boru Rucgaiem czerez Sé- 
nokat. Nie wzmieniwszy tedy dokąd Sianożęcią przyszedł , tak 
daley pisze: Od toho Kopca Narośnobo m boru prosto w Kopcy 
dwa. Z czego nayzupełniey wywięzuie się, że w pierwszym 
od, iest оту4Ка Skrybentowska,. za którą się bierze Starosta, 
ją zaś poprawuiąc, taki istotny z Dokumentu brzmieniem z isto- 
tą rzeczy, i z pozycyą Grunt uformuie się sens: Tymże Ro- 
mom do Ruczaiu, tam Narożny Kopec nad Rucząiem , do tobo 
Kopca prostym trybom w boru Ruczaiem czerez Senoñat , Өс. 
od toho Kopca Navozmobo m Боти prosto w Kopcy ата nad Ко- 
тот okopanyie. 


Okazawszy więc omyYke piszącego Dokument , za którą ulgwszy się 


‘ 


Starosta, mylnie зубу Dukt prowadził 。 Przystępuie do okaza- 
nia dalszey dobroci Duktu W. Sędziego, od tego Narożnego 
Kopca, do którego Rucgaiem i iedną Sianożęcią przyszło się, 
prowadził Dukt swóy W. Sędzia w łewą załamawszy się prosto 
w górę w Корсу dwa nad Rowem okopane , a to podług brzmie- 
‘nia Dokumentu, Górę, Row, i znaki byłych Kopców 3 przy 
nich swoię Possessyg okazuigc. 


Od tych dwoch Kopców idąc W. Sędzia prostą Scianą, okazał Drze- 


wa i Pnie obok tey Ściany stare będące, i tąż Ścianą przy- 
szedł do Wodocieczy , która Wodociecz żywey Wody Biesia- 
dzkie W. Sędziego Grunta, częścią od Wsi Slizyna Haienskiey , 
częścią od Wsi Dziedziczaey Sofdzienowicz graniczy . == Sło- 
wa Dokumentu: — Od tych dwoch Kopców Stenoiu prosto Sta- 
roświeckiemi Derewami, branicznymi та Stene و‎ tniuż Stenoiu 
w Wodotecz żymoiu Wodoiu i Wodoteczoiu żymoiu Wodoin kida- 
iuczy , ро lewe storonie Sliżyńskiie do Hayny należaczyje و‎ і to- 
іші żymoiu Wodoiu od Gruntów Sotdenemskich po lewe xostawu- 
inczy, а po prawoy Beseckiie. — I tam nad Wodoteczoiu Kopcy 
try okopanyie , od tych troch Kopców prosto do Sutok, bde że try 
Reczki tekuczy ۶ . 


Nayprawdziwiey zweryfikował W. Sędzia Dukt z Dokumentem, gdy 


idąc Sciang, przyszedł do żywey Wody , gdy do teyze żywey 
Wody przypieraiącą Granicę Sofdziewską okazał. Gdy nako- 
niec, drugi Punkt zbiegaiących się trzech Srrumykow wido- 
cznie okazuie się podług Dokumentu. 


Ze Granica Soldzienowska do tego Punktu okazywanego Ruczsiu ży- 


wey Wody przypiera i graniczna linia Sołdzienowska , to własny 
Dokument W. Starosty Świadczy : 


Cz 1705. 


kim -- dra E 2 


ARA > 
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1705. Oborski. Winklerów wyprzedaige Sołdzieniewicze , który ra- 
zem był Dziedzicem i Biesiad , taką do ninieyszey Kwestyi ро. 
fożył Grenice: نب‎ Począwszy od Slizyna ez Sliżanki do 
Rekuciowa (attynencyi Biesiadzkich ) Р, Jana Zaliwskiego , od 
Rekuciowa. do Rachowszczyzny żywą Wodą c. Widzieć Марре. 
I to uważać : że ten Dokument od Slizanki ciągnąć linią, ża- 

` dnego nie przechodzi Ruczaiu, ale przy pierwszym zastanawia 
się, i,owym Granice kładzie, zkąd nayiasniey» dobroć: Duktu 
W. Sędziego, a nikczemność W. Starosty wywięzuie się. Czy- 
tac Dokument.. isty ( 

Na wsparcie swego Duktu , trzeci ieszcze Dokument składa W. Se. 
dzia Roku ieszcze | 

1630. 14. Januarii.. Wyprzedając Zaliwscy Okulewiczówi: Zaścia. 
nek Rekuciowski od Biesiad , ( który potym mazad powrócił sie ) 
taką mu położyli Granicę: ーー ‘Nayperwey tot Zastenek odnym 
bokom od Gruntów Slizyúskich do Hayny nalezaczych ро Зутоти 
Wodu , drukim' bokom i treiym od Grintow Sotdenemskich ; także 
po żywuiu Wodu #9с. Mozesz być istornieyszy dowód па do- 
broc Duktu naszego, gdy właściwy. do tego kawałka Ziemi skła- 
damy Dokument; gdy okazuiem: że Zaścianek Rekuciów:, mię- 
dzy temiż Rzeczkami leżeć powinien, i iakaż nas Sprawiedli. 
wość od tego odsunie. ---= Widzieć Meppe.. ЖЫ, 

Okazawszy dobroć Dnktu W. Sędziego opartego. па mocy: trzech 
Dokumentów „.a nayistotniey zweryfikowanego z Pozycyą Ziemi, 
wraz pokrótce nadmienić należy o złości Кедокги. W. Statösty. “| 

Naypierwszym i nayglównieyszym iest błędem Starosty , ze Dokuz .” 
ment 1688. opacznie sobie wytlumaczyl,.i iak się wyżey dol | 
wiodło z omyłki Skrybeńta chciał korzystać , zbłądziwszy zatym 
w Zrzódle i w początku, nie mógł dobrze doprowadzić do Коп- 
ca, bo Dokument pisze : że do Kopca Narożnego, tylko AWCza- 
iem i iedną łąką iść potrzeba, a Starosta od Kopca szed? Ru- 
czaiem i kilkunastu łąkami w Possessyi W. Sędziego гой" wid- 
ków niekwestyonowanemi, iak Dekrer świadczy: -- Ponieważ 
żakowe ograniczenie od ziączenia sig Rown z Ruczatem, iść Ru- 
czatem т górę tylko przez Sianożęć nakazuie, a W. Starosta 
242 Ruczaiem ciągle т hore Sianożęci Biesiackie w Possessyi 
Owienięckicy będące, przechodził. 1 także Dekret pisze: Po. 
nieważ Starosta szedł tymże Ruczaiem w górę ciągle przez Sia- 
noŻęci m nienadwergzoney Dzićrżawie W. Sędziego będące, toż 
następnie przez Grunt Possessyonalny Biesiecki, i przysedł pod 
same. Ogrody Wsi W. Sędziego Owieniskiey; Powtóre: że za- 
Tamal się bez żadnego Znaku, lubu Dokument od Kopca Naro- 
Znego iść każe, nie przyszedł do góry, nie szedł Ścianą , ale 
poprzek ciągłych sznurów Wioski Owieniskicy و‎ nie przyszedł 
nakoniec do Wodocieczy, któraby razem i Slizya Wioskę Sta- 
roscinskg i Sofdzieniewicze ograniczała, nakoniec całym tym 
Duktem w naymnieyszym Punkcie go z Dokumentami nie zwe- 
ryfikowawszy Pola sznurowe 。 Так! odwieczne, i niemal cały 
Zaścianek Rekuciowa , który w Prawach kupnych R. 1774. 22. 
Marca, i 1778. 28. Арг: iest wymnieniony , zaymował. 

Dlatego też cały ten Duke znikczemniony być powinien, ile kiedy 
W. Sędzia na dobroci swoiego Dukcu Jurament ofauie , do któw 

rego 


RS 


rego wykonania, iako przy Dokumentach iasnych, iako przy 
‚ Possessyi, o którey Dekret Kommissarski istotnie przyświadczył : 
wedle Prawa Artykułu 2. i 12. z Rozdz: 9. Konstytucyi 1576. 
zawsze iest bliższy W. Sędzia. — A Dukt cały W. Sędzie- 
go utwierdzony być powinien: == Widzieć Dekret, co do 
Punktu wszędzie przeświadczoney W. Sgdziego Possessyi . ۱ 
Dekret Kommissarski fawor czyniąc Staroscie, a krzywdząc Sedzie- 
go te Dukta przeciął na połowę ,.i zaymowanego' Gruntu pofo- 
wę Staroście bez naymnieyszego Dowodu , z pod aktualney Pos- 
sessyi Sędziego przysądził و‎ dla tey racyi: że mu Dokumenta, 
Sędziego zdały się niezrozumiane ; lecz gdy Sąd Nayiaśnieyszy 
przesłuchał i poznał , i iasność Dokumentów, i stósowny do 
nich Dukt Sędziego , utwierdzić go przy podaigcym się Júra- 
mencie powinien, 


Со до Kwestyż uczynkowych. . 


W. Pawlikowski przez Dekret Kommissarski w tym iest skrzywdzony. 


6. L | 

Nakazał Dekret Kommissarski, ażeby W. Sędzia Chfopom Haienskim 
za zabrane Zyto, które oni na Gruneie W. Sędziego bez po- 
zwolenia Dwornego zasiali , previo tychże Chłopów Jurament 
iednemu za kop зо. drugiemu za kop 20. zapłacić 74: 200. و‎ 
lubo tego Zyta wszystkiego ledwo kop 20. było, przy tym gwał- 
zu pospolitego Rubli 12. czyli ZA: Ва. Skoro okazuie się: że 
Chłopi na wfasnym Gruncie W. Sędziego Zasiew uczynili, tym 
samym i nadgroda szkody, i nawigzka za uczyniony gwałt na 
nich spadać powinna, i w tym Punkcie Dekret ma być. podnie- 
siony. Który czytać, | 


ан 


Gdy się to wywięzuie naydokładniey, że W. Sędzia Pawlikowski A 
Grunt wygrać powinien, i niesłusznie na Expensa Prawne na- 
rażony został; Sama słuszność radzi, żeby też Expensa Pra» 
wne przynaymniey w ZH: 1,000. powrócone Mu zostały. 
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